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Sammanfattning av rapportinnehall

Barnet vardas enligt §8 1 och 2 LVU vilket innebar att miljon i férdldrahemmet inte &r ett tillrackligt
skydd for barnet. Trots detta har barnet, utan formellt beslut, vistats i fordldrahemmet under langre
perioder pa sa kallat forlangt umgange.

Fragestallning
e Vad har intraffat? Och har det intraffade inneburit ett missférhallande i den mening som
avses med bestammelserna i Lex Sarah?
e Har det funnits tillrdckliga vardinsatser for barnet, da hen vistades i hemmet?
e Behdver verksamheten vidta forbattringsatgarder for att det sdkerstilla att det nu
uppmarksammade inte upprepas?

Handelseforlopp

Barnet vardas enligt 2 § LVU och har bott i flertalet jour- och familjehem. Under drygt tva ar var hen
placerad, tillsammans med ett syskon, i ett familjehem som ovéantat sa upp platsen fér barnet. Barnet
placerades darefter i tre olika jourhem, om 2-7 dagar per jourhem, for att darefter dtervinda till ett
av jourhemmen dar hen sedan bodde under sensommaren och hosten 2021. Under tidig host
aviserade jourhemmet att de skulle vara lediga under fyra veckor varvid familjehemsenheten sokte
efter placeringsalternativ utan att hitta nagot. Ungefar samtidigt ansdkte vardnadshavarna om
vardens upphdrande. Da socialtjansten saknade placeringsalternativ, underséktes méjligheten att
hen skulle fa bo hemma hos vardnadshavarna pa ett sa kallat “forlangt umgange” under de veckor
jourhemmet skulle vara lediga. Barnets vistelse hos vardnadshavarna ansags ocksa kunna utgéra en
del av bedémningen betrdffande stéllningstagande om ansékan om vardens upphérande.

Socialsekreterare pratade med forvaltningsjurist kring méjligheten till sa kallat forlangt umgénge hos
vardnadshavarna, under fyra veckor, utan ett formellt beslut och uppfattade att det var méjligt.
Barnet flyttade till vdrdnadshavarna, oklart nar eftersom det inte tydligt gar att félja detta i
dokumentationen. Barnet vistades hos sina vardnadshavare under fyra veckor.

Efter tiden hos vardnadshavarna atervander barnet till jourhemmet. Efter tva veckor sager
jourhemmet upp sitt uppdrag och dnskar att barnet flyttar ut pd dagen. Familjehemsenheten sag
ingen mdjlighet att finna en placering varvid barnet fick atervanda till vardnadshavarna samma dag
for ytterligare "forlangt umgange” det vill sdga utan att varden/resurser/insatsen i jourhemmet
avslutades och utan att ett formellt beslut fattats géllande placering i hemmet. Ingen juridisk
konsultation skedde vid detta tillfalle. Under denna period befann sig barnet hos vardnadshavarna
under cirka atta veckor.

Skyddsbed6mning infér vistelsen i hemmet

Socialsekreterare samt sektionschef diskuterade ingaende risk- och skyddsfaktorer i samband med
planeringen att barnet skulle vistas hos sina vardnadshavare pa sa kallat forlangt umgange. Nagon
formell risk-/skyddsbeddmning noterades dock inte i journalen.
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Socialsekreterare och sektionschef uppger att de inte sdg det som nagon akut fara fér

barnet att befinna sig hos sina vardnadshavare under en period. Vardnadshavarna brister i sin
fordldraférmaga i det langre perspektivet men pa kort sikt har de férmagan att ta hand om barnet.
Vidare framkommer att de inte upplevde att de hade nagot alternativ nir jourhemmet sa upp
placeringen pa dagen. Bedomningen gjordes att det var fér barnets bésta efter alla gdnger hen fatt
flytta.

Insatser

Insatser/uppféljning under vistelsen i hemmet

| barnets journal framgdr att det varit aterkommande kontakter mellan socialsekreterare och
vardnadshavare under tiden barnet vistades hemma hos dem. Det framgar ocksa att det var
aterkommande kontakter med skolan samt vid nagot tillfille polis. Skolan hade svarigheter med att
hantera barnet i skolan, hen hotade och slogs med andra barn, vid ndgot tillfille hade hen hotat en
klasskamrat med en kniv. Socialsekreterare har stottat vardnadshavarna i de akuta situationer som
uppstdtt samt att man deltagit pa skolmate. Det har inte funnits ndgra formella stod-
/behandlingsinsatser under tiden barnet vistats i hemmet, forildrarna uppges inte ha varit
mottagliga fér det utan deras uppfattning var att barnet skulle flytta hem. Barnet uppgav att allt var
jattebra hemma, i 6vrigt vagrade barnet prata med socialsekreterare. Under den andra perioden
barnet vistades hos sina vardnadshavare rymde hen och var borta under ndgon veckas tid.
Efters6kningar gjordes av socialtjansten utan resultat. Det visade sig senare att barnet bott hos
vanner till vardnadshavarna.

Handlaggning

Under tiden barnet vistades i hemmet pagick, oavbrutet, letandet efter en HVB-plats for barnet,
vilket beskrivs ha varit svart da det oftast ar 13-arsgrans pa HVB. Barnet &r i behov av mycket stod
med anledning av ett utagerande och utmanande beteende. Enligt uppgift hade man uttémt alla
mojligheter till att finna ett familjehem som skulle kunna klara av uppdraget.

Det framkommer att det finns en ”planeringsgrupp” med sektionschefer fran verksamhetsomrade
Barn unga och familj, dar komplexa drenden kan diskuteras for att gemensamt komma fram till en
I6sning. Det framkommer inte om just detta drende varit uppe for diskussion i planeringsgruppen.

Sektionschef har kontinuerliga avstamningsmoten med enhetschef men har inte resonerat med hen
om detta arende.

Det framgar inte att man Gvervagde att placera barnet i hemmet genom att foresld sociala utskottet
att fatta ett sddant beslut vilket det finns mojlighet att géra enligt LVU lagstiftningen.

Styrande lagar och foreskrifter

Enligt Socialtjanstlagen skall Socialndmnden verka for att barn och unga véxer upp under trygga och
goda forhallanden. Genom att vistas i en miljé dar de vuxna, barnets férildrar, bedémts sakna
formaga att tillgodose hens behov har barnet inte fatt den omvardnad som hen behéver.

Vard med stod av 1, 2 § LVU provas av forvaltningsdomstol efter ansdkan fran socialnamnden
(sociala utskottet per delegation). Beslut om hur varden ska ordnas och var den unge ska vistas under
vardtiden, enligt 11 § LVU, ar delegerat till sociala utskottet. Frégan om en kortare vistelse t ex i det
egna hemmet dr en bedémningsfrdga som kan medges utan ett formellt beslut. Det avgérande ar da
en tydlighet i vem som har vardansvaret for barnet och hur varden bedrivs.
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Missforhallandet

Lex Sarah rapporten har skett utifran att barnet har placerats hos sina vardnadshavare trots att hen
varit omhandertagande enligt 2 § LVU och de bedémts sakna férmagan att tillgodose hens behov.
Detta beddoms utgora ett allvarligt missforhdllande och bér anmalas till IVO.

Nar barnet placerats i hemmet utan ett formellt beslut har man gjort avsteg fran socialnamndens
delegeringsordning vilket dr att betraktas som ett allvarligt missforhallande déar rattssakerheten har
asidosatts.

Dokumentationen ar bristfallig i drendet och det gar inte att se om flytten till hemmet har foregatts
av en risk-/skyddsbedémning och man har heller inte fort ndgot resonemang kring vem som har
vardansvaret for barnet under perioderna hen bodde hos vardnadshavarna. | verksamhetssystemet
framgar att barnet fortsatt var placerat i jourhemmet. Sektionschefen uppger att man utgick fran att
socialtjansten hade ansvaret for barnet. Vardnadshavarna hade fatt information om att de hade det
dagliga ansvaret for barnet, att hen kom till skolan och att hen kom hem pa kvillen etc.

Barnperspektiv

Barn ska skyddas mot alla former av fysiskt eller psykiskt vald, skada eller 6vergrepp, vanvard eller
forsumlig behandling, misshandel eller utnyttjande, inklusive sexuella 6vergrepp. Barnkonventionen
artikel 19. Barnet var omhandertaget enligt 2 § LVU dd bedomningen gjordes att vardnadshavarna
inte kunde tillgodose hens behov. Trots det vistades barnet hos vardnadshavarna under tva perioder,
den senare perioden var under néstan atta veckor.

Utifran barnets perspektiv gar det inte att bortse ifran att man har forsokt att beakta vad som ar bést
for barnet i de akuta situationer som uppstatt. Familje-/jourhemmen har inte kunnat moéta och
hantera barnets utmaningar, bl.a. ett hotfullt beteende, vilket resulterat i flertalet omplaceringar.
Detta har i sin tur forvarrat barnets beteende och sannolikt hens upplevelser av att gang pa gang bli
avvisad.

Orsaker
Det fanns inga tillgangliga placeringsalternativ som matchade barnets behov.

Det ar ett emotionellt och kognitivt utmanande drende, dessutom av akut karaktar, och beslutet
fattades med barnets basta for 6gonen.

| kontakt med lagkunnig har kommunikationen tolkats utifran mojligheten att agera enligt det enda
alternativ som man upplevde sig ha.

Sektionschef har inte lyft drendet till enhetschef eller planeringsgruppen for att fa stéd i drendet.
Hen beskriver att det varit otydligt nar och hur detta ska ske.

Bristande dokumentation i arendet.

Atgarder

Omedelbara atgdirder

Verksamhetschef pa Barn unga och Familj bedémde samma dag som lex Sarahrapporten inkom att
barnet omedelbart skulle omplaceras enligt 11 § LVU. Barnet placerades pa HVB. Verksamhetschefen
bedomde att sakkunnig ska sakerstélla lagféljsamheten i enheten.

Ytterligare vidtagna och pagdaende atgérder
- Enhetschef och sektionschef har kontinuerliga avstamningar och férankrar besluten
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- Enhetschef kopplas in vid behov for diskussion och resonemang i komplexa
arenden

- Forvaltningsjuristerna har gjort en kvalitetsgranskning pa enheten dir de gatt igenom alla
utredningar och drende i teamet for att identifiera brister och férbattringsomrade

- Juristerna har haft genomgang i lagstiftning samt dokumentation och sociala utskottets
sekreterare har haft genomgéng i hur man skriver fram drende till sociala utskottet.

Férslag till ytterligare atgdrder
Organisatorisk atgéird:

Sektionschefens roll behdver fortydligas och erhalla det stéd som krévs for att inte bli en del av
handldggningen. Har fyller 6verordnad chef, enhetschefen, en viktig funktion i att sikerstilla att
sektionschefen har de forutsattningar som kravs for att kunna Iésa sitt uppdrag.

Férslag pa ytterligare dtgdird:

Bristen pad stabila och erfarna jour-/familjehem &r en stor och viktigt frdga som organisationen
uppmdrksammat och jobbar med. Just nu pagar det en 6versyn om framtidens familiehem. | det
arbetet behover erfarenheterna fran denna lex Sarah vagas in for att sékerstilla trygghet och skydd
for alla omhandertagna barn.

Har nagot liknande héint tidigare?
Inom ramen f6r en Lex Sarah har inte ndgot liknande, savitt kdnt, intréffat tidigare.

Finns det risk for att ndgot liknande kan intriiffa igen?

Risken for att nagot liknande kan handa igen bedéms vara mycket liten under férutsattning att
verksamheten tar till sig erfarenheterna fran detta drende.

Anmalan till IVO
Det rapporterade bedoms utgora ett allvarligt missférhallande enligt Lex Sarah. Det intraffade skall
darfor rapporteras till Inspektionen for vard och omsorg, IVO,

Beslut
e Att godkdnna utredningen
e Attgeiuppdrag till Verksamhetschef for Familjehemsenheten att terrapportera
genomforda atgarder samt effekt av de samma den 220227.
e Att anmdla drendet till IVO da det intréffade bedoms utgéra ett allvarligt missférhallande
—eller en p3 ﬁg‘rTsHésallvarligt missforhallande enligt 14 kap 7 § Socialtjanstlagen

j/

Helsingborg den 17 oktober 2022
Emelie Erixon

Socialdirektor

Utredningskallor
Rapportér



Mk
= HELSINGBORG

Socialférvaltningen

Sektionschef
Socialsekreterare
Barnhandlaggare
Aktmaterial

Datum 2022-09-14
Lex Sarahutredning
DNR 14-2022




